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附件 1

企业债券信用评级机构信用评价标准

评价类

别

一级

权重

(%)

评价指标

二级

权重

(%)

评分内容

单项

权重

(%)

单项加权后分值 评价标准

案例

评价
20

1、信用评级机构受到行政处罚 5 根据案例评价情况予以扣分

2、信用评级机构受到监管机构和自律机构处分 5 根据案例评价情况予以扣分

3、信用评级机构存在信用级别、虚增级别、“以价定级”和恶

意价格竞争的情形
3 根据案例评价情况予以扣分

4、信用评级机构评级报告出现重大错误、遗漏，未能揭示债券

风险的情形
3 根据案例评价情况予以扣分

5、存续期未及时进行风险警示，且债券最终违约的情形 2 根据案例评价情况予以扣分

6、已出现违约或潜在违约项目负有过失责任的情形 2 根据案例评价情况予以扣分
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社会

信用

评价

10

全国信用信息

共享平台中的

负面信息情况

5
全国信用信息共享平台中评级机构及

其高管的负面信息情况
5 根据负面信息情况予以扣分

失信失职及不

专业行为情况
5

通过信访收集评级机构的失信失职行

为、不专业行为
5 根据确认查实情况予以扣分

主

管

部

门

评

价

国

家

发

展

改

革

委

评

价

15

业务人才队伍 4

1、评级分析师数量（机构排名） 1 1/0.75/0.5/0.25/0
第一名/第二名/第三、四名/第五名

/第六名

2、评级分析师中从业三年以上数量占

比
1 1/0.75/0.5/0.25/0

55%及以上/[45%-55%)/[35%-45%)/

[25%-35%)/25%以下

3、信评委成员中从业五年以上数量占

比
1 1/0.75/0.5/0.25/0

100%/[90%-100%)/[70%-90%)/[50%

-70%)/50%以下

4、分析师离职率：本年度离职分析师

数/年初分析师总数
1 1/0.75/0.5/0.25/0

10%及以下/（10%-20%]/(20%-25%]/

(25%-30%]/30%以上

业务开展能力 2

所评债券发行人及债券数量（市场占

比）
1 1/0.75/0.5/0.25/0

25%及以上/[20%-25%)/[15%-20%)/

[10%-15%)/10%以下

参与企业债券创新产品数量（机构排

名）
1 1/0.75/0.5/0.25/0

第一名/第二名/第三、四名/第五名

/第六名

业务研究能力 2

1、评级研究人员数量 1 1/0.75/0.5/0.25/0
15 及 以 上 /[10-15)/[5-10)/

（5-3]/3 以下

2、评级研究人员中从业三年以上数量

占比
1 1/0.75/0.5/0.25/0

70%及以上

/[60%-70%)/[40%-60%)/[30%-40%)

/30%以下

业务透明度 2
评级技术文件披露的完备性，对涉及行

业的覆盖情况
2 2/1.5/1/0.5/0

100%/[90%-100%)/[70%-90%)/[50%

-70%)/50%以下

评级结果检验 5 1、信用级别大幅调整的次数（大幅调 3 3/2.5/1.5/0.5/0 2 及以下/(2-4]/ (4-6]/ (6-8]/8
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整指对同一受评对象一年中累计调整

大于或等于三个子级）

以上

2、级别变动情况：近三年平均变动率 2 2/1.5/1/0.5/0
1.5 及以下/(1.5-2]

/(2-3]/(3-4]/4 以上

省

级

发

展

改

革

部

门

评

价

10

转报阶段评级

服务合规性
3

1、申报材料的完备性 1 1/0.75/0.5/0.25/0 很好/较好/一般/较差/差

2、申报材料的合规性 2 2/1.5/1/0.5/0 很好/较好/一般/较差/差

存续期评级服

务合规性
4

1、定期跟踪评级的及时性、合规性 2 2/1.5/1/0.5/0 很好/较好/一般/较差/差

2、不定期跟踪评级的及时性、合规性

（对突发事件风险警示情况）
2 2/1.5/1/0.5/0 很好/较好/一般/较差/差

业务管理配合

情况
3 配合存续期监管情况 3 3/2.5/1.5/0.5/0 很好/较好/一般/较差/差

发 行 人

评价
10

评级服务质量 6
1、专业能力 3 3/2.5/1.5/0.5/0 很好/较好/一般/较差/差

2、勤勉尽责情况 3 3/2.5/1.5/0.5/0 很好/较好/一般/较差/差

后续服务质量 4 跟踪评级情况 4 4/3/2/1/0 很好/较好/一般/较差/差

技

术

评

估

和

登

记

托

管

技

术

评

估

机

构

评

价

6 申报阶段评级

服务质量

4

1、评级报告质量：评级报告逻辑性、

观点清晰度、内容准确完整程度，及对

行业风险、受评对象经营情况及财务指

标的分析深度和专业程度

1 1/0.75/0.5/0.25/0 很好/较好/一般/较差/差

2、评级报告的合规性：是否符合形式

要求，是否存在表述不一致、用印不规

范等情形。

1 1/0.75/0.5/0.25/0 很好/较好/一般/较差/差

3、评级报告的及时性：是否及时反映

企业最新经营、财务情况和重大事项
1 1/0.75/0.5/0.25/0 很好/较好/一般/较差/差
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机

构

评

价

4、评估配合情况：是否存在补充材料

不符合反馈意见要求、被多次出具反馈

意见的情况，是否存在其他其它影响发

行审核工作效率的不专业行为

1 1/0.75/0.5/0.25/0 很好/较好/一般/较差/差

存续期服务质

量
2

1、定期跟踪评级的及时性、合规性 1 1/0.75/0.5/0.25/0 很好/较好/一般/较差/差

2、不定期跟踪评级的及时性、合规性

（对突发事件的风险警示情况）
1 1/0.75/0.5/0.25/0 很好/较好/一般/较差/差

登

记

托

管

机

构

评

价

4

评级服务质量 3 信息披露及时性 3 3/2.5/1.5/0.5/0 很好/较好/一般/较差/差

工作配合程度 1
发行、登记、托管及后续服务工作配合

情况
1 1/0.75/0.5/0.25/0 很好/较好/一般/较差/差

市场

机构

评价

20 投资人评价 15

1、评级结果质量：评级结果的区分度，

级别合理性，风险揭示是否全面、到位
4 4/3/2/1/0 很好/较好/一般/较差/差

2、评级报告质量：评级报告逻辑性、

观点清晰度、内容准确完整程度，及对

行业风险、受评对象经营情况及财务指

标的分析深度和专业程度

4 4/3/2/1/0 很好/较好/一般/较差/差

3、评级报告的及时性：是否及时反映

企业最新经营、财务情况和重大事项
4 4/3/2/1/0 很好/较好/一般/较差/差

4、评级报告可读性：观点鲜明度、图

表清晰直观度、文字流畅性
1 1/0.75/0.5/0.25/0 很好/较好/一般/较差/差
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5、评级服务水平：组织投资人交流活

动情况、咨询反馈情况、评级机构官方

网站信息披露情况（全面且方便查询）

2 2/1.5/1/0.5/0 很好/较好/一般/较差/差

主承销商评价 3

1、专业能力 1 1/0.75/0.5/0.25/0 很好/较好/一般/较差/差

2、勤勉尽责情况 1 1/0.75/0.5/0.25/0 很好/较好/一般/较差/差

3、工作效率及协调配合情况 1 1/0.75/0.5/0.25/0 很好/较好/一般/较差/差

会计师事务所

评价
1 勤勉尽责情况 1 1/0.75/0.5/0.25/0 很好/较好/一般/较差/差

律师事务所评

价
1 勤勉尽责情况 1 1/0.75/0.5/0.25/0 很好/较好/一般/较差/差

专家

评价
5

评级结果质量 3
评级结果的区分度，级别合理性，风险

揭示是否全面、到位
3 3/2.5/1.5/0.5/0 很好/较好/一般/较差/差

评级报告质量 2

评级报告逻辑性、观点清晰度、内容准

确完整程度，及对行业风险、受评对象

经营情况及财务指标的分析深度和专

业程度

2 2/1.5/1/0.5/0 很好/较好/一般/较差/差


